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I.  EinfUhrung

Die GleichnisseJesuin den synoptischerEvangelienwerdenin ihrer Behandlungsweise
durch die moderneExegesevor allem auf ihre sprachlicheForm bzw. Gattunghin unter
sucht.Dabeiwerdendieserelativ kurzenRedestiickals Sprach-bzw. Kommunikationssys
temebehandeltdie manentwederals Gleichnisoder Parabeklassifiziertund dementspre
chend in allegorischeroder metaphorischelWeise auslegtt Der hierbei implizit zur
AnwendungkommendesprachtheoretischAnsatz fihrt zu einer Auslegungder Gleich
nisse,die essichzumZiel gesetzhat,derenSinn auf derformalenGrundlageeinesin sich
geschlosseneKommunikationssystemgu ermitteln. WahrenddiesesVorgehenfir die
Mehrzahlder Gleichnissezu befriedigenderErgebnisseritihrt, hat esden Anschein,dass
sich einige Gleichnisse nicht vollstandig in diéaeslegungsarauflosen lassen.

Spezielldie so genanntertragischenGleichnissé gebeninterpretativeProblemezu er-
kennen,die von der gegenwartigerExegesenur schwer zu bewaltigensind. Beispiele
hierfir sind u.a. dasGleichnisvom ,Hochzeitsmatil (Mt 22,1-14),der ,Klugen und T6-
richten Jungfrauen‘(Mt 25,1-13)und dasGleichnisvon den,Talenten* (Mt 25,14-23j,
derenspezifischeHandlungsablaufecheinbain dereinenoderanderen/Neisenichtin das
allgemeine Weltbild der Theologie der Worte Jesu einzuordnen sind.

Naturlich ist esplausibelanzunehmengasssich dasHochzeitsgewanth Mt 22,12 auf
jene guten Tatenbezieht} nachdenendie Mitglieder der Matthausgemeinde und somit
alle Christen— immerwéahrendtrebersollten.Dochbleibt zu bedenkendassdasGleichnis
bzw.dervom Koénig beauftragtdDienerselbstguteund gleichzeitightseMenschervon der
LandstraReéher zum Hochzeitsmahkinladt (V. 10)> Daheranzunehmendasses sich ge-
radebei jenemEingeladenendervom Konig ohneHochzeitsgewandngetrofferwird, um
ebeneinePersorhandelt,deresangutenTatenfehlt, ist eineVermutung,die demTextun-
mittelbarnichtzu entnehmemst. Dem LeserdesGleichnissesvird esdagegemicht schwer
fallen, diesemMenschendemim weiterender Geschichtaibelmitgespieltwird, auf Grund
seines Schicksals Mitleid entgegenzubringen.

1 U.v.a.geltenalsgrundlegend&Verkezur GleichnisforschungCrossan1973),Jeremiag1963),Via
(1976),Julicher(1910),Linnemann(1966).

2 Via (1976), 110-144.

3 An dieserStellesollendieseGleichnissaedesMatthdausevangeliumals BeispielegeniigenDazuaus
fuhrliche Literatur inHultgren(2000) 349-351; 178-179; 280-281.

4 Hultgrenfuhrt finf von der ExegesevorgeschlageninterpretationsmdoglichkeitedesHochzeitsge
wandesan. Hultgren (2000) 347.

5 Bei Wilfrid J. Harringtonwird dieseBeobachtungzum Zentrumder InterpretationdiesesGleich
nisses. Harrington (1964) 34.
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John Paul Heil erklart zu den térichten Jungfrauen:

... whenthefoolish maidensat the time thattheir lampsare going out, asktheir wise fel-
low maidensto give themsomeof their oil (v 8), the wise maidenswisely recognizethat
thereis not enoughoil for all anddirecttheir foolish fellow maidensgto go ratherto those
who sell oils and buy some for themselve8)&

Dazu belehrt auch Ulrich Luz:

Man darf nun nicht fragen,ob dennderenOl wirklich nicht zum Teilen gereichthatte(das
Teilen des Ols ware doch ein schonerZug dieserGeschichtegewesen!) Man darf auch
nicht fragen,ob dennim Hausder Brautwirklich kein Olivendl aufzutreibergeweserwé-

re. Man sollte auchnicht die Weigerungder klugen Frauenallegorischz.B. auf die Un-
moglichkeit stellvertretendekVerke beziehenVielmehr wahlt der Erzahlerausmehreren
Mdoglichkeiten, wie die Geschichtenun weitergehenkann, diese,weil er auf ein ,tra-
gisches" Ende seiner Parababaus will. Die klugen Frauen sagen also nicht nein, weil der
Fackeltanzsolangedauertund sie deshalballes Ol brauchenund auchnicht, weil sie bos
willig, schadenfroh oder geizig sind, sondern weil es die Geschichte so will.

Die vielfaltigen Erklarungenund Anweisungerder Exegetendie essich zum Ziel gesetzt
haben jede sinnbildliche AuslegungdieserGleichnissezu unterbindenverhindernnicht,
dassesdenAnscheinhat, die Weisheitder klugenJungfraueriege darin,dassein Erftllen
der Bitte dertdrichtenJungfraueresihnenselbstnicht mehrerlauberwirdezumersehnten
Ziel zu gelangenDas wiederumist eine Klugheit, die wohl kein Exegetmit denWorten
Jesuwversohnerkann,die dieseran einerfriiherenStelleim Evangeliumspricht:,Dennwer
bittet, der empfangt;wer sucht,der findet; und wer anklopft, demwird geotffnet.Oderist
einer unter euch, der seinem Sohn einen Stein gibt, wenn er um Brot bittet?* (Mt 7,8f.)
Auch dasberihmteGleichnisvon den Talenten(Mt 25,14-30)ist nicht ohnetheolo
gische Schwierigkeiten.Unter Bezugnahmeeiner in die friihe Kirche zurtickreichenden
Identifizierung des ,Mannes, der auf Reisen ging,“ mit Christddart Robert H. Gundry:

The portrait of the masterastakingwhatdoesnot belongto him shouldbotherusno more
thanthe comparisorof Jesus’comingto thatof “a thief in the night” bothersus. The point
of comparisondoesnot haveto do with thievery,but with unexpectednes§&o alsohere,
the portraithasto do with the forcefulnessof Jesus’demandfor goodworks, not with the
ethics of taking what belongs to other$

Und dochstehtder Diener,derum seinweniges(vgl. Vv. 21.23),dasihm anvertrauwvurde
bangt, in einem unibersehbaren Gegensatz zur Einladung Jesu:

Carter/ Heil (1998) 194.
Luz (1997) 477.

Luz (1997) 510.
Gundry (1994) 508.

©O© 00N
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Nehmtmein Jochauf euchundlernt von mir; dennich bin gitig und von Herzendemditig;
sowerdetihr Ruhefindenfir eureSeele Dennmein Jochdriicktnicht, und meineLastist
leicht (Mt 11,29f.).

Und so bleibt bei aller Gelehrsamkeiter Eindruckbestehendassder Kénig im Gleichnis
vom Hochzeitsmahlon Vorurteilen bestimmturteilt: die klugen Jungfrauerallzu eigen
nitzig handeln,und der Mann, der auf Reisenging, seineTalentenicht nur voreingenom
men verteilt (Mt 25,15), sondern den angstlichen Diener auch tiber Gebihren hin Bestraft.

DieseArbeit glaubtzu erkennendassdie vorangehendeschriebeneschwierigkeiten
in der Auslegungder Gleichnissebehobenwerdenkénnen,wenn bzw. indem man neben
demsprachlicherCharakterderselbertie Tatsachdertcksichtigtdassessichhierbeieben
um Kommunikationssystemieandelt,die vor allemnachderensystentheoretischeiGrund
satzen hin verstanden und erklart werden miSsen.

Dabeiist esbesondersvichtig, eingangshervorzuhebengassvon einemsystemtheore
tischenStandpunkiSpracheerstdannihren gesamterSinngehaloffenbart,wennalle dem
SprachsystemnnewohnendenpragmatischenDimensionen,i. e., dessenverschiedenen
Diskursebenen, hervorgehobenund beschrieben werdent? Neben der Ebene der
beschreibenderSprechhandlungemuss fir den Geltungsbereicheines Sprachsystems
desserGrenzein Betrachtgezogerwerden,dennandieserwerdendie Interaktionsmaoglich
keitendes Sprachsystems mit dessen Umwelt gesetzt.

Die dritte Diskursebenast jene,in der daseigentlicheZiel einesSprachsystemaufge
zeigtwird. Auf dieserEbenewird gezeigt,wies sich ein Systemvergleichendkorrigierend
und erfindendzwischenbestehendeRegelsystemehewegt.Dabeiwird die gesamterag
matischeRelevanzdesSprachsystemi Bezugauf seineUmwelt dargestellund kannim
SinneeinerstrukturellenTransformatiordieser,aberauchdesSystemsselbst,verwirklicht
werdent?

lI. Gleichnisse als Systeme

Im Folgendenrsoll in vereinfachteWeisedargelegtwerden,inwiefern esin formalerHin-
sicht legitim ist, die Gleichnisse Jesu als Systeme zu betraéhten.

10 Ahnliche Beobachtungen machBohrbaugh(1993) 35ff. und Herzog (1994) 84ff.

11 Hierzu die grundlegenden Arbeiten von Locker (1975) 489-503, sowie Locker (1981) 67-96.
12 So nachzulesen bei Krieger (1996) 132.

13 Krieger (1996) 133.

14 Grundlegend@rbeitenzur Systemtheorisind vor allem Bertalanffy (1967) und Bertalanffy (1968)
anzurechnenDie trans-klassisch&orm der Systemtheorievird besondersn den Arbeiten Alfred
Lockers die im folgenden angegeben und zitiert werden, bertcksichtigt.
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Die Natur eines Systems

Systeme- und hier darf ganzallgemeingesprochemerden— sind Anordnungendie sich

von einer, dieselbenumgebendenUmwelt absetzenindem sie sich von dieser unter
scheiderund sich auf sich selberbezieherund sojeweils einein sichgeschlossenEinheit

bilden. So mag ein Systemzundachstals intentionaleReduktionvon Komplexitat (seiner
AulRenwelt)betrachtetverden.Gleichzeitigist ein Systemaberimmerauchein Abbild set

ner Umwelt, von der es dasin sich aufnimmt und wiedergibt, was fir seinenBestand

wichtig ist, um so mit seiner Auf3enwelt agierenund diese dahingehenverandernzu
kénnen,dasssie diesemoptimal entspricht.Dadurchbestehtdie Mdglichkeit, dasszwi-

schen dieser und dem System sozusagenein Gleichgewicht eintritt. SpontaneVer-
anderungen, sowohl im System selbst wie in dessen Umwelt, fihren indessen immer wieder
zu Stérungenund der Notwendigkeiteinerimmer neuenWiederherstellunglesGleichge

wichts. Dartber hinaus hat ein System einen Ursprung sowie einen Urheber, der dieses Sys
tem setzt bzw. es von seiner Umwelt abgréhzt.

Werfenwir nuneinenBlick auf die Gleichnisselesudie nachseinereigenerAussage-
sobesonderam Markusevangelium- ein Teil, wennnicht sogardasZentrumseinerLehre
(Mk 4,2) sind. Sie enthaltendas Geheimnisder Kénigsherrschafbzw. des Gottesreiches
(Mk 4,11 par.) und sind gleichzeitig der Schliissel dazu. Erstaunlicherweise stellen sie einen
gewohnlichenund oft alltaglichen Handlungsablaufdar, von dem nichtsdestoweniger
anzunehmen ist, dass er das Reich Gottes verdeutlicht.

Man kann nun fragen, inwieweit die GleichnisseJesutatsachlichmit Systemenver-
gleichbarsind undfindendazueinepositive Antwort: sie sind durchdasgesprochen&/ort
Jesuin dieseWelt (oderdie gefalleneWirklichkeit, die dieseWelt ist: ,Umwelt 2“) gesetz
te Einheiten,die als reprasentierendeérzéhlungerdie Absichthaben,hre eigentlicheUm-
welt, welchewiederumdasReichGottesist (die erlosteWelt oder,Umwelt 1), erscheinen
zu lassen(vgl. die Einleitungsformel,mit dem Reich Gottesist es wie*).16 Schonaus
diesemGrund darf man die Gleichnissenicht selberals daseigentlicheReich Gottesbe-
trachtenodermissverstehersie sind— wie im Folgendergezeigtwird — vielmehrdie hand
lungskommunikativeMoglichkeiten zu diesem.

Das Reich Gottesseinerseitkann allerdingsebensaals ein Systemaufgefassiverden,
dain der Systemtheoriengenommenverdenmuss,dassdie System-Umweltselbstauch
Systemcharaktdbesitzt!’ Hierbei ist abergleichfalls entscheidenddassauchdiesesSys
temnicht Gott selbstgleichzusetzerst, sondermur darlegt,in welcherWeise,d.h. in wel-

15 Krieger (1996) 12—20.
16 Dazu besonders Jeremias (1963) 101ff., aber @acton(1985) 277-82.
17 Krieger (1996) 13.
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chenAnordnungen,Gott in dieserWelt in Erscheinungdritt bzw. Moéglichkeiten schafft,
diese Welt zu verandetf.

Im NeuenTestamenwird dasbesondersan zwei Stellenverdeutlicht.Zum einenlasst
der EvangelistLukas JesuserkennengdassSatanausdem Himmel gestutztist (Lk 10,18)
und deshalbdie Machtder Damonenhier auf Erdengebrocherwurde (Lk 10,19f.)1° Zum
anderersiehtder SeherJohanne@ seinerOffenbarungdassMichael SatandenAnklager,
ausdem Himmel vertriebenhat und es deshalbdort keine Anklage gegenden Menschen
gibt (Offb 12,9ff.) 20

GleichnissaeprasentieredasReich Gottesdurcheine Reduktion(d. h. eine Scheidung
von) ihrer (nicht-g6ttlichen)Umwelt, obwohl dieseauf alltaglicheEreignissean derselben
BezugnehmenDasgeschiehwiederumdurchdie Darstellungund Beschreibungselektiv
ausgewahlterparadigmatischeiHandlungsablaufeDabeiist esnicht so sehr(gewisserma
Renessentialistischdas Gleichnis per s sondernes sind ausschlie3lic(sozusagerak-
tionell oder funktionell) desserHandlungs bzw. Kommunikationsablaufedie dasReich
Gottes reprasentieren.

Am BeispieldesGleichnissesler Arbeiterim Weinberg(Mt 20,1-16)wiirdedasbedeu
ten, dassman zwischendem Gleichnisals solchemund desserKommunikationenunter
scheidenmuss?! Es kann nicht der Natur des ReichesGottesentsprechenArbeitern, die
denganzerTagarbeitenzu wenigzu zahlenodergar,im Gegensatdazu,kommunistische
Zustandezu errichten.Und dochist esaugenfallig,dassdasVerteilenbzw. die Arbeitsvor
sorgeflr alle wartendenArbeiter wie ein ausreichendekohn auchfir jene, die nur am
Ende des Tages gebraucht wurden, auf eine (neue) Umwelt verweisen, die gottgeollt ist.

Klassische Systeme

An dieserStelle ist es besondersvichtig die Unterscheidungron klassischerund trans
klassischerBystemerzu berucksichtigenKlassischeSystemesind Systemedie scheinbar
objektiv und in der Annahmegestaltetwerden,dassdiese,(a) ihnre Umwelt vollstandigzu
reprasentierervermégenund zudem (b) in der Lage sind, diese Reprasentatioriogisch

18 Ganz ahnlich di¢lermeneutikder Metapher bei Ricoeur. Ricoeur/Jingel (1974) 27-34.

19 Eine besonderguteDarstellungdesSymbolsdesGottesreichefindet sich bei Meurer(1997)532ff.,
aber auch bdfarrer (1998) 225f.

20 Auf ahnlicheWeiseist dieseWirklichkeit die Voraussetzungler Niederkunftbzw. desHerabkom
mensdes Neuen Jerusalems. Vgl. Locker, M. (2002) 7f.

21 Das aberbedeuteticht, dassman wie in den Ansatzenvon Propp Greimasund Glttgemandie
Strukturender Gleichnissaunabhéngigyon dereneigentlicher(systemtheoretischeNatur sieht.Vgl.
hierzu die gute Darstellung dieseedankenmodellbei Meurer (1997) 71-142.

22 HierzuSchottroff(1984) 129-47. Interessante Ansétze auchdeibrechi(1991) 85f.
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konsistentauszufiihrend.h. sichauchiberUnzusammenpassendesiergar Paradoxales
in der (schon aus dem SystemeraehendénWirklichkeit hinwegsetzer?

Die Gleichnisselesuals solchezu verstehemund zu verwirklichen,wirdeim Anschluss
andiesesverstandnidedeuterkdnnen,dassdie durchsie beschriebenerandlungsablaufe
als objektive Normen einer objektivierbarenWelt zu gelten hatten.Nur in einer solchen
(missverstandlicherBetrachtungsweisear esmaglich,dassein ThomasMinzerversuch
te, einen wahrhaftige@ottesstaalhier und jetzt zu errichten.

Der in dieser Auffassungder Systemtheorieenthaltenelrrtum bestehtjedochin der
Annahme dassmanein solchesSystemganzunabhéangiogrom Beobachtebeschreibemnd
errichtenwollte 2 Nicht nur hatjederSystembeobacht&inenblindenFleck (die Stelle,die
er wahrendeinerBeobachtungelbsteinnimmtund die daherseinerBeobachtungentgeht),
sondermahnlichder Heideggerscheeschichtskritikmussmanauchin der Systemtheorie
erkennendassder Beobachteimmer schonein Teil der Beobachtungst. Das bedeutet,
dasseine Beschreibundgbzw. eine Reduktionder Komplexitat der Wirklichkeit auf ein in
diesegestelltesSystemhin nicht nur desserBeobachteund Designereinschliel3stsondern
bereitsganz auf diesesSystemhin bezogen(und eingeengtlerscheintweshalb(im Licht
desSystems)ie vorgegebend&Virklichkeit bereitsals relativiert und veranderterscheinen
muss?®

Fur die Gleichnisselesuist ausdieserBeschrankunglie Folgerungzu ziehen,dassman
diesenicht als objektive Weltenversteherdarf, sondernals demMenschereur Befolgung
nahegelegteund ihm mdgliche Handlungsablaufegie daraufhinzielen, dassder Mensch
sichselbstin Sichtauf dasvon Jesuseschrieben&ystem,i. e. ebendasGleichnishinauf,
verwandel£® Dasimpliziert in theologischeiFormulierung,dassdie Gleichnisselesuden
Glauben an Ihn selbst einschlie3en und voraussetzen. Die von Jesus angesprochene Umkehr
bzw. Sinnesanderun@Mk 1,15par.Mt) undder GlaubeanseinEvangeliumsind somitdie
grundlegenden Vorbedingungen daflr selbst ein Designer eines Systems werden zu kénnen,
dasselbstschonzumZeugniseinerWahrheitgewordenist, die sichin der System-Umwelt,
d.h. in der nicht glaubigen Wirklichkeit, nicht vorfincfét.

23 Dasscheintwiederumdenin der Einleitung dieserArbeit zitierten Interpretationsversucheru ent
sprechen.

24 Locker (1995) 89-101.
25 Hierzu weiterfihrend Locker (1996) 408-416.
26 Dazu die grundlegende Arbeit Locker (1998b) 217-249.

27 Ein Verstandnisder Offenbarungdes Johannesin dieser Sicht (vgl. hierbei die Formulierung
énoinoev Nuag Pacidelav Offb 1,6 par. 5,10) findet eine ausfiihrlicheDarstellungin Locker, M.
(2002) 4f. Vgl. auch Locker/Sedmak (2002) 241-262.
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Trans-klassische Systeme

Trans-klassisch8ystemezeichnensichin ersterLinie durchdasAkzeptierenvon Parade
xenaus,die nicht, wie bei klassischersystemenausgeschlosseaspnderrpositiv, im Sinne
einer Starkung der internen System-Spannung, ,benutzt* werden. Dabei handelt es sich also
nicht nur um jene Problematikder Beobachtungin welcherder Beobachtebzw. der Dest
gner des Systemserkennt,dasser Teil seiner Beobachtungbzw. sogardessenVorbe
dingung ist, wie bei einem klassischenSystem, sondern mehr. Das Paradox trans-
klassischeiSystemebestehtdarin, dassdie Moglichkeit zu einer Veranderungder objek
tiven Wirklichkeit, die dasSystembeschreibtseinereigenenBeschaffenheizundchsent
gegenstehtUm dieseAufgabedennochzu erreichenmussdasSystem,und hier vor allem
dessenAktivitat, auf eine hbhereEbeneder Betrachtunggelangen,auf der diesesaber
gleichfallsim SinnedesursprunglicherSystemsserwirklichbarist. Dasentsprichizunachst
dem, was schonan einemklassischerSystemin Form zweier Beobachtungsweisevor-
liegt: dort gibt es (a) eine Orthoebengauf der sich die Vorraussetzungseigenschaftées
Systemgqz.B. seineEinheit) und desserobjektive Gegenstandlichke(z. B. seineStruktur)
einandelgegenuberstehgwasvom Beobachteregistriertwerdenkann)—wobeiabernoch
der statischeund analytischeAspekt des Systemsselbstim Vordergrundsteht— und (b)
eine Metaebeneauf der die Voraussetzungsund Gegenstandseigenschafteminnig mit-
einandervereinterscheinengassder Beobachtesieht,wie dasjetzt gleichsamdynamisch
und synthetischgewordengsozusagewerwandelte)Systemin die Lage kommt, sich nun
nachaufRerhin zu wenden Dabeistellt sich dasSystemdesserUmwelt (Umwelt 1) gegen
Uber, verandert dieggestalthafund setzt sich zugleich von ihr ab.

Dieser Ebenentrennungowie Vereinigungim klassischenSinn entsprichtim trans
klassischerSystemeine Grundaktivitdtund eine gehobenéAktivitdt des Systemsgerstere
bestehtz.B. in der schongenannterEinbeziehungdes Paradoxesletzterein seinerstan
digen Verwandlungund Uberschreitungnach auenhin, also in weiterer Komplexifi-
zierungund,Verdichtung*, die dasSystemausfuhrermuss,um sich zu erhaltenund weiter
zu entfalten

Systemtheoretisch klassischund trans-klassisck ist demnacHolgendedestzustellen.
Soferndie Gleichnisselesuals Systemeaufzufassersind, so beziehersich dieseerstdann
auf derenUmwelt2 — und die dazu gehdrendeHdrerschaft— wenn diese Umwelt dem
Gleichnisantwortetund sichzu einerneuenFormverwandelthat?® Dabeiwird ausder Ho-
rerschaftdie Gefolgschaftlesuund somitdie FunktiondesGleichnisserfillt. (Dasdabei
vonstattengehendeGeschehernst vergleichbardem Aufstieg von Ortho- zu MetaEbene
oder dem Ubergangvon Paradoxbewaltigungu Transgressiol. Die Erzahlebeneder

28 Locker (1998a) 34-42.
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Gleichnisse Jesus ist dergystemisch®rthoebene (oder dérundebeneles Systems), die
erstder Beobachtemund Designer(wenn er dasGleichnisverstanderhat) auf inre Metae
bene(oderdenZustandder Verwandlung)hebenmuss.Dabeierschienerlie Gleichnisse-
vornehmlichausder Sichtdesnochreservierterund sichnochnicht entschlossehabenden
Horers (oder kritischeBeurteiler3 — in ihrenHandlungsablaufeparadox.

Der guteHirte lasstseineHerdein fastleichtsinnigeMWeisealleine(Mt 18,12;Lk 15,4);
der listige Diener streichteigenmachtigdie SchuldenseinesHerren (Lk 16,6f.), und der
Herr desWeinbergedragt seinemDiener auf, allen Arbeitern ungeachtetier Langeihrer
Arbeitszeit nur ein Talent zu bezahlen (Mt 20,8).

Doch diesescheinbarerParadoxddsensich durch denvom Systemselbstgeforderten
Ubertrittin denvollen Glaubenan Jesuauf, indemdie Gleichnissehre vordergriindigeBe-
deutung— des Verwirrung Stiftens— verlieren. Vielmehr werdendiesegar ein Ansporn
dazu,sichvoll undganzin die GlaubenswelGottes(Umwelt 2) zu begeberund danachzu
handelr?®

Ziele des Sprachsystems

Transklassisch8ysteme- und als solchemussmandie Gleichnisselesuverstehen- sind
von teleogenetischeXatur und daraufhinbestrebt sich auf ihre (in diesemSystemerent
haltenen)Ziele hin zu entfalten3® Das allgemeineZiel der GleichnisseJesuist die Nie-
derkunftdesReichesGottes,waswiederumdurchdie partielle Verwirklichung derselben,
auf der Basisder in ihnen beschriebenedandlungen.erméglicht werdenkann. Es sind
ebenjene Handlungendie den GrenzdiskurglieserSystemefestlegen Dieserstellt somit
keine Behauptungerauf, sondernverkindigtebenderenGrenzenund Geltungsbereiche.
Deshalbkann der Bereich einer Sprachhandlunguch nicht innerhalb des eigentlichen
Kommunikationssystemserifiziert werden,sondernmussunabhangigvon diesemeinem
anderenBereichentnommenwerden3! Der Grenzdiskurgeilt demnachein Weltbild mit,
daseinenlebensweltlichersinn darstellt,der ein VersteherdesSprachsystems erstbzw.
Uberhaupt — ermdglicht.

Zunachstversinnbildlicht der Grenzdiskurseines SystemsMaoglichkeiten einer Kom-
munikationmit dem Systemselbst,dessermAufgabeesist, die HandlungsablaufeesSys
temsin einersolchenWeisezu versteherbzw. interpretierendu veradnderngdasssie dessen
Moglichkeiten entsprechenGleichzeitig wird aber auf diese Diskursebenegezeigt, was

29 Alfred (1988b).
30 Locker (2002).
31 Krieger (1996) 133.
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nicht zu diesemSystemgehorerdarf bzw. wasdasSystemdurchdesserPrinzipder Selbst
organisatiorausschlief3t.

Die GleichnisseJesugyebenzu erkennendassesmoglichist, Sinderzu liebenund so
mit scheinbawverloreneMenschenzu retten. Es kann Gerechtigkeitbzw. gerechter_ohn
geben, und man kann auf Schulden anderer Menschen verzichten.

Der Erschliel3ungsdiskutisingegereeigt, wie Systemeenttautologisiertverdenkdénnen.
Die dabei angestrebteBenttzung bzw. Auflosung der Paradoxeveranschaulichtdie
Maoglichkeit der Neuorganisatioreines Systems,um die von diesemSystemangezeigte
Umwelt durchmehr Selektionerzu realisierenals momentann diesemSystementhalten
sind. Dahingehendkann gesagtwerden,dasses sich bei der Verwirklichung desReiches
Gottesnicht um eine systemisché/eranderunglesWesensder Welt handelt,sondernum
Handlungendie das Reich Gottessymbolisierendn moglichstviele Partialsystemesin-
bringen.

Zuletztsoll nochauf eine Unterscheidungnnerhalbder Systemeder Gleichnissehinge
wiesenwerden.Wenn man noch einmal die einfihrendangesprochene8chwierigkeiten
bezuglichder Exegeseeiniger Gleichnissebetrachtetsiehtman,dassgeradedieseGleich
nisse(vgl. Mt 22,1-14;25,1-13;25,14-23pesonderslenAspektdesGegensatzeseinhal
ten, wahrendandereGleichnisseso wie z.B. ,Der Gute Hirte* (Mt 18,12-14//Lk15,4-7)
oder die ,Arbeiter im Weinberg“ (Mt 20,1-16)und der ,Listige Diener* (Lk 16,1-8),
besonders die Voraussetzung @Gedingensdes Reiches Gottes darstellen.

Als Unterscheidungsmerkmabletetsich vor allem derenbesonderért der Selektionen
an. Gleichnissystemewelchedie VoraussetzungedesGottesreichesorstellen,konnen—
wie bereits erwahnt wurde — als ,komisch* oder ,falsch* bezeichnet werden, da sie eine Zu
ordnungihrer Handlungsablaufelarstellen,die der normalenErwartungdes Beobachters
widersprichtund deshalbftr einen Auf3enbeobachteals nicht sinnvoll bzw. paradoxer-
scheinenGleichnisseviederum,derenHandlungsablaufgragisch® endensindaals,wahr*
einzustufendaestatsachlichsoist, dassdie Wirklichkeit, von derdieseGleichnisséerich
ten, den gegensatzlichen bzw. objektiven Gegebenheiten dieser Welt entsprechen.

Zusammenfassenduss man betonen,dass eine systemtheoretischduslegung der
Gleichnisseunter Bezugnahmeuf derenEntschlieRungsdiskursdje Aufgabehat, beide
LArten® der Gleichnisseaufeinandehin zu korrigieren,um sie durch dieseAuflosung auf
ihre Metaebene zu heben.
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lll. Eine systemgebundene Auslegung der Gleichnisse anhand
von Beispielen

Die Gleichnisselesusind trans-klassisch&ystemedie den Beobachterinschliel3erund
zu einer Mitgestaltung dieser Welt einladen. Dabei wird aber der Glaube des
Beobachters/Designelzw. desseriVerwandlungauf dasReich Gotteshin vorausgesetzt.
Die Gleichnissesind von Gott bzw. Jesuggesetziund reprasentieresomit dasKonigreich
Gottes,dasihre Umwelt darstellt. Dabeimussmanjedochklar sehendassdiesenicht eo
ipso ihre Umwelt sind, sondernauf diesenur durchjene Selektionenverweisendie in ih-
nen zur Darstellungkommen. Somit gebendie GleichnisseJesu— doch nur dem glau
bendenBeobachter handlungsspezifischsloglichkeiten zu erkennendie bestimmende
Charakteristikaihrer Umwelt, d.h. des Kdnigreiches Gottes, sind. Deshalb darf kein
Gleichnisin Isolationuntersuchtwverden,sondernalle Systemelesumisserzusammenge
nommen werden, &. aufeinander hin interpretiert und enttautologisiert weféen.

Wahre oder komische Gleichnisse (drei Beispiele)

Der Gute Hirte (Mt 18,12-14):die Arbeiter im Weinberg (Mt 20,1-16): der listige
Verwalter(Lk 16,1-20).DieseGleichnissezeichnensich durch Paradoxeaus,d.h. essind
ihnen, falsche* Handlungergemeinsamkin guterHirte sollte unterkeinenUmstéanderser
ne Herdealleine lassen,ein guter Arbeitgeberbezahlteinenrechtmafiigernohn, je nach
Arbeitszeit, und ein guter Verwalter hintergeht nicht seinen Dienstherrn.

Diese Handlungensetzenvoraus, dass der Handlungstragerseine Weltanschauung
grundsétzlich gegenuberder herkémmlich herrschendenWeltanschauung(Umwelt 2)
veranderthat. Im Sinneeinermetanoia zu der Jesusaufruft (Mk 1,15),ist dieserdahinge
hend verwandelt,dasser aufgrund dieser Wesensveranderungeue Verhaltensmal3stabe
setzt bzw. eine neue Regelfolge aufstellt.

DieseRegelnstelleneinelnnovationdar, die, obgleichfeststehendeNormenwiderspre
chend,die SituationeinzelnerCharakteréozw. Personern einerNotlagebesserbzw. zum
Bessererin wendet. Ohne diese Handlungenwirde das verirrte Schaf sicherden Tod
finden, die ,Kurzarbeiter” mit zu wenig Geld nachHausegehenund der vor der Arbeits
losigkeit stehendé/erwalteralle Sicherheitseines.ebensverlieren.Doch entgegerdiesen
Aussichtenwird dasverloreneSchafwiedergefunderiMt 18,13;Lk 15,4),die ,Kurzarbet

32 Es ware sicherlichvon gesonderteninteressenachzufragenpb nicht geradediesesAnliegen der
Schaudes Seherslohannesn desserOffenbarungzugrundeliegt. Hierzu ein interessanteBeitrag
von Bauckham (1993) 92-117.
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ter* bekommeneinen mehr als ausreichendeih.ohn (Mt 20,9), und der listige Verwalter
wird wider Erwarten in Ehren eingesetzt (Lk 16,8).

Falsche oder tragische Gleichnisse

Falscheoder tragischeGleichnisse(vgl. Mt 22,1-14;25,1-13;25,14-23)konzentrieren
sich maf3geblichauf dasProblemdes ScheiternsDer unangemessegekleideteGastwird
sprichwdrtlich ,hinausgeworfen‘(Mt 22,13),die térichtenJungfrauerwerdenausgesperrt
(Mt 25,10) und sogarverhohnt(Mt 25,12),und dem &ngstlichenDiener, der sein Talent
nicht vermehrtewird nochdasletzteHemdgenommer(Mt 25,28),bevoraucher grob aus
dem Haushalt des Gutsbesitzers vertrieben wird (Mt 25,30).

Das Scheiternder Personerin diesenGleichnisserist dem Leser— und, so scheintes,
auchdem Evangelisten- augenblicklichklar. Die scheiterndenndividuen habenes nicht
verstandendenscheinbarenforderungerdesSystemgerechtzu werden.Der Mannvon
der Stra3esowiedie miRigenJungfrauerattenauf dieseunerwarteterkinladungenmmer
vorbereitetseinmussen- sowie wir immerdasplotzlicheHereinbrechenlesGottesreiches
erwartensollen.Und der angstlicheDiener hattewohl seineAngst iberwindenund gleich
seinemerfolgreichenKameraderdas Talent durch Handel (vgl. 25,16) vermehrensollen.
Sodirfenauchwir nicht unseregottgegebeneialentevergrabensonderrmisserdanach
trachten, sie zu vervielfaltigen.

Enttautologisierung der Gleichnisse:
Das Gleichnis von den Talenten

Eine system-theoretischeektire des Gleichnissesson den Talentenverlangtvom Leser
mehralsnur dasVersagerdesdritten DienersdurcheineAnalyseseinerFehlerzu erklaren.
Hatte dieserseineAngstewirklich iberwindenund sein einzigesTalentaufs Spiel setzen
sollen?

Eine andere Auslegungsmaoglichkeieroffnet sich dem Leser, wenn dieser sich von
einemneutralerBeobachteru einemDesignerdesin diesemGleichnisbeschriebene8ys
temsverwandelt.Dabei bringt sich diesergleichsamin das Gleichnisein und es werden
ihm MdglichkeiteneinersysteminterneiKorrektur eréffnet,die esihm erlaubt,dasSchick
sal des gefahrdeterDienerszu verhindern,ohne aber das Systemselbstnegativ zu be-
einflussen.

Wenndabeider DesignerdiesesSystemddie Rolle jenesDienerstbernimmt,demfunf
Talenteanvertrautwurden,dannerkennter einerseitsdassder Diener mit dem nur einen
Talentin Furchtist, auchnochdieseszu verlieren,und siehtandererseitsgassmanauch
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mit zwei Talentennoch genugerreichenkann (vgl. Mt 15,17). Auf der Grundlageseines
Glaubens- d.h. seinesWissensum die Handlungsweisermler gelingendenGleichnisse—
wird eine Systemkorrektur im Sinne des Reiches Gottes offensichtlich.

Soteilt derinterpretierend®esignerseinefinf Talenteund gibt zumindeskeinesdavon
demDienermit demnur einenTalent.Nun aberhat dieserzwei Talente— d.h. genug,um
seineAngstlichkeitabzulegenund wie der zweite Diener,derja auchnur zwei Talentehat
(Mt 25,15),zwei weiteredamitzu erarbeitenAlle Charakteren diesemSystemhabennun
aufgrundder ,guten Tat* desam reichstenbeschenktemienersdie Mdglichkeit, ja Ge-
wissheit,reichenLohn von ihrem Herrn zu erhalten.Auf dieseWeise hat der systemver
anderndeDiener das getan,was ihm sein Glaube auftrug und wahrhaftig den Ruf Jesu
,Dein Reich komme!* erfillt.

Die Gleichnisse vom Hochzeitsmahl
und den térichten Jungfrauen

Zur Losungbzw. Korrektur dieserGleichnissekannder Lesereinerseitgdie schopferische
Rolle deseinladenderDieners(Mt 22,3),andererseitslie der weisenJungfrauer(Mt 25,4)
einnehmenZu wissen,dassder Konig seine Gastenach derenKleidung beurteilt, fuhrt
dazu,dassman als desserDiener diesebereitstellt. Ebensonimmt manmehr Ol, als man
fur sich selbstbraucht,mit auf die Reise,auchwennmanmit grof3erSicherheitannehmen
muss,dassnicht alle Menschendie gleicheVoraussichthaben®? In beidenFallen eréffnet
diesesneueDesignder Gleichnissgene Moglichkeit desGelingens die den bestehenden
Systemen abgintf.

IV. Zusammenfassung

Eine system-theoretischBetrachtungder GleichnisseJesuhat nicht dasZiel, bestehende
Interpretationerzu falsifizieren, sondernhofft, neueMdglichkeiteneinesglaubenderVer-
stehensderselbenzu eréffnen. Dabei wurde gezeigt,dassman aus sprachheoretischen
Griundendie GleichnisseJesusicht objektiv versteherund auslegerkann. Vielmehr sind
die Gleichnisseéhandlungsorientiert8ystemedesGlaubensan Jesusund seinEvangelium,
in die man partizipierendeingreifen muss,um das in ihnen sich zu erkennengebende

33 Ein solchesVerstandniswird indirekt durch J. Jeremiagyestitzt,der schonklar erkennt,dassdas
Gleichnisvon denJungfrauemmit einemDativ beginntund dahernicht die Jungfrauensondernde-
ren Einladung,dem Brautigamzu begegnenbzw. die Hochzeitmit dem Kdnigreich Gottesver-
gleicht. Jeremias (1963) 101, 174.

34 Diese Interpretationsliniewird vom Evangelistenselbstim Anschlussan das Gleichnis von den
Talenten dargestellt (vg\it 25,31-46, besonders 88.).
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Kdnigreich Gottesin dieserWelt zu verwirklichen. Nur so kann auseiner misslingenden
Welt eine gelingendeWelt werden,in der allen darin Verweilendendie Mdglichkeit des
Heiles Gottes geoffenbart wird.
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